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Introduccion

Los ejercicios que hemos realizado durante 1978 (y de los cuales las
im&genes que siguen son sélo parte) han tenido un doble objetivo:

Primero, continuar el desarrollo a algunos enfoques sobre fa
problematica del manejo formal ensayados en el afio anterior y, segundo,
intentar una primera aproximacion parcial desde una perspectiva
estrictamente estética a una realidad fisica concreta que reconocemos
como mas compleja.

Estos intentos estuvieron encuadrados dentro de la orientacién mas
general que expusimos en el '77, en la que la experiencia pedagdgica no
estd montada sobre el tema en si, sino mas bien en el modo con que se
ataca su desarrollo.

La continuacion del trabajo sobre algunos aspectos de la Obra de
Le Corbusier, sirvié para dejar abiertas nuevas incognitas y sugerencias
de las que suponiamos inicialmente, lo cual no es nada mas que
auspicioso segln nuestro punto de vista.

En el segundo caso, “intromisién” sobre un medio arquitectonico tan
concreto y relevante como Av. de Mayo, nos condujo a conclusiones que
han estructurado nuestra estrategia para el desarrollo de los cursos ’79.

Algunas de esas conclusiones las sugieren tal vez, por omision o por
contradiccién, estas imagenes.

Es importante recalcar que también “detrds” de estos dibujos esta el
esfuerzo de un nuevo grupo de colaboradores de cuya incorporacion a
este trabajo esperamos una nueva linea critica y la posibilidad de una
segura continuidad.
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Ejercicio Avenida de Mayo

Este ejercicio que proponemos para desarrollar dentro del Curso '78
tiene algunas caracteristicas que nos permitiran encarar con mayor
detalle el enfoque de ciertos temas que son objeto permanente de la
discusion interna del disefic y a la vez nos dara una excusa para iniciar
el didlogo sobre nuestra propia realidad urbana desde un punto de
vista estrictamente arquitecténico.

Algunos aspectos operativos que probaremos este afio guardan relacién
con la busqueda de estos objetivos.

Las cuestiones tedricas que mencionamos y gue surgen mas obviamente
cuando se trata de disefiar un area urbana no sélo provienen de una
diferencia programética con los temas cominmente aceptados como de
la Arquitectura, ni tampoco le son propios a alguna disciplina urbanistica
mas sofisticada que haga de ella un uso complementario, sino que
estan en la base de todas las acciones de proyecto. Son, sintéticamente,
los que provienen de resolver la disyuntiva entre la invencién y la cita.

Este problema puede describirse, también, como la relacién entre la
experiencia histérica propia y el uso que se hace de ese saber como
instrumento de una accién. Entre el conocimiento del funcionamiento de
fo real y la tendencia a reemplazario. Casi cualquier ideologia de disefio
puede catalogarse con suficiente precision en relacion a la posicion
relativa que guarda con respecto a este problema. :

Las variaciones de la idea de lo que es “un invento” en forma, explican
mas de un éxito y justifican mas de un olvido de la historia de la
arquitectura. Del mismo modo, lo que se ha tomado a veces como “una
originalidad” se debe en realidad a un uso elaborado y a veces
consciente, de fa manipulacidén de esas menciones que repiten fragmentos
de cosas pre-existentes. En este sentido un ejercicio que obligadamente
implica tomar una posicién frente al respeto, o no, de una realidad
formal, revitaliza la necesidad de decidir sobre problemas como éstos:
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fa originalidad (real o imaginada), la repeticién, lo tipclégico, lo
disefiado vs. lo casual y ademéas puede evidenciar la existencia de un
cuerpo real, concreto y acumulativo del conocimiento arquitectonico,
gque es una realidad que ciclicamente desaparece en la historia de la
arquitectura.

Otra particularidad, propia de un tema como éste, es que la resolucion
de la necesidad concreta o funcional que lo genera no puede encararse
sino a través de un claro partido formal porque es siempre una operacion
de insercidon y esta situacion es fundamentalmente diferente, de la de un
redisefio o incluso de la del disefio de un objeto arquitectonico en un
medio fuertemente caracterizado. Méas all4 del probiema de la escala, la
diferencia estd en que debe trabajarse sobre las estructuras
arquitectonicas que conforman lo urbano y que son el soporte del
funcionamiento significativo de la ciudad.

Aun en términos teéricos o hasta utopicos, este tema tiene un interés
tedrico superior que proviene de la manipulacién del concepto de
propiedad publica con los aspectos significativos e ideolégicos politicos
que ello sugiere.

Esta condicion de “insercion” implica un conocimiento suficientemente
profundo del estado del medio previo, una ponderacién cualitativa que
es el producto de un andlisis cuyo desarrollo es también parte del
proyecto. Por lo tanto este ejercicio se organizara en etapas que
corresponden con las operaciones de verificacion y/o prueba a través de
la que se hace ese analisis. Es importante insistir en esta caracteristica
proyectual del analisis y no como una tarea de recopilacion de datos.

El otro punto que es preciso aclarar es qué queremos decir con un
punto de vista arquitecténico para la lectura de la ciudad.

Independientemente de la esterilidad suficientemente remarcada de los
enfoques del urbanismo tradicional para obtener una conclusién activa,
en términos estéticos, del entorno construido, no es menos cierto que la
arquitectura moderna no ha logrado producir ciudad a pesar de la
aparente racionalidad de sus posiciones teéricas y de la supuesta l6gica
interna de sus sistemas formales.

Algunos aspectos de esta interesante cuestion no se encuentran sélo
en las explicaciones fundamentadas en la distribucién del poder politico
y en su manejo del espacio como mercancia y merecen buscarse tambien
en alguna caracteristica estructural que parece impedir o dificultar su
consolidacion como un lenguaje.

Los intentos mas o menos recientes para pensar este problema no
como un problema de limites disciplinarios, sino como un defecto interno
de la vision arquitectdnica contemporanea, parecen coincidir en marcar
algunas estructuras permanentes dentro de ese circuito, en cierta forma
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recurrente, que es la historia de las ideologias arquitecténicas post
académicas. A través de esta revisién critica puede verse que las
diferencias y los aportes de esas ideologias muchas veces no son las
aparentes y que una de esas continuidades esta en la negacién de la
realidad construida y dibujada como campo de trabajo, como fuente de
elaboracién y no sélo como una anatema irrepetible o como una
idealizacién insuperable.

Llevando mas alla del marco del vocabulario formal las consecuencias
de cambiar este punto de vista, es una conclusion obvia el interés que
tiene volver a mirar la ciudad como ‘““‘una arquitectura’.

Parte de esta tarea puede ser encarada a través de intentos como el
que gueremos desarrollar; un rédito seguro es el de reiniciar un dialogo
ordenado y concreto sobre Buenos Aires, que por o menos nosotros,
habiamos suspendido.

Avenida de Mayo

(EC Disefio de un ‘“‘area caracteristica’’ de la Ciudad)

1. Las caracteristicas generales que definen este sector

- Es una “Avenida” en el sentido académico, y producto de una decisién
de proyecto.

- Tiene una situacion de limites suficientemente precisos. Tiene claros
remates en las dos Plazas extremas.

— Tiene una historia que le es propia, un sistema de actividades y un
folklore que crecio con ella.

- Esta tiene un fuerte “caracter arquitecténico” derivado de Ia
concentracion de varios edificios de época de apreciable valor.

— Es marginal al centro activo actual de la Ciudad y tiende por extension a
transformarse.

— Varios terrenos desocupados y los nuevos puntos de interseccion con la
trama de la Ciudad implicarian de por si la necesidad de remodelar su
estructura arquitecténica.

— Las dos calles adyacentes (H. Y. y Riv.) estan vinculadas con sus veredas
por pasajes peatonales y edificios de doble frente que son unicos en

Bs. As., y llevan el limite reel de la Avenida més alla de sus fachadas
laterales.

2. Algunos problemas que deberan tenerse en cuenta

— EI criterio de conservacién y tratamiento del patrimonio arquitecténico
rescatable.

- La forma en que se interpreten sus caracteristicas arquitectonicas
originales para acentuarlas o transformarlas.

- La evaluacion de su interseccion con las caracteristicas actuales de la
trama de la Ciudad.
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- Su relacién formal con los extremos del recorrido (Las Plazas).

3. Los limites del planteo del trabajo

~ Este ejercicio es un ensayo de manejo de los problemas formales de la
escala de la Ciudad. Como se ha descripto mas arriba la intencidon es
encarar este tema por fuera de los limites habituales del rigor circulatorio,
funcional y de factibilidad absoluta para permitir no una aproximacion
utdpica, sino una clara visualizacién de la problemética arquitecténica
que el disefio urbano no ha resuelto. Por lo tanto, el soporte
programatico de uso del anteproyecto no se fija definidamente.

~ Las mismas razones citadas podrian fundamentar el proyecto de un
sistema de normas o un cddigo que regulara el tipo de resultado
arquitectonico a obtener. Puesto que éste seria un caso de mayor
sofisticacion de los mecanismos de disefio y que introducird un aspecto
aleatorio interesante pero complejizador, el ejercicio se realizara sin
tener en cuenta esta posibilidad, es decir dentro de los limites de un
modelo que todo caso podra servir posteriormente para eso.
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Ejercicios afio 1978

Investigar las leyes del proceso de proyecto a partir del vocabulario
plastico de Le Corbusier de los afios 20 constituye el objetivo de nuestro
curso. A través de dos grupos de ejercicios continuaremos la
experimentacion de las hipétesis que ya utilizaramos en el afio anterior,
a la vez que, basandonos en los resultados obtenidos iniciaremos una
nueva area de trabajo.

Las ideas sobre las que nuestra tarea se viene articulando parten de
reconocer en el proceso arquitecténico una posibilidad de ordenar
racionalmente su produccién, del mismo modo que ante la incertidumbre
de su “sentido”, procuramos la mas absoluta neutralidad de “fines”.

Por este motivo insistimos en la realizacion de una actividad acotada
dentro de limites claramente definidos que, independientes de cualquier
sistema externo se constituyan por si mismos en sistema de validacion.
La referencia a un vocabulario precisable, como el de Le Corbusier, actua
como ese limite, dentro del cual cada ejercicio consiste en provocar
alteraciones de las que surge el momento creativo individual.

Es posible de este modo, contando con formas y funciones ya probadas,
concentrar nuestra atencion en las operaciones que el material del que
disponemos nos permite realizar.

El primer trabajo consistira en la reconstruccién del anteproyecto de
una de las obras mas importantes del periodo analizado; una tarea
analitica que permitira un acercamiento a los modos de uso de la poética
adoptada y aportara nuevos elementos al analisis del proceso proyectual
corbusierano. Guiado por una ncrmativa general, el proyectista tratara de
cubrir las ausencias de una estructura de la que ird4 descubriendo las
leyes que le sugeriran variantes de uso y de las que podra deducir
transgresiones. ,

La invencion de la estructura compositiva, es en cambio el tema del

segundo ejercicio.



Susana Foutel

Se propondra para ello un programa de casa y podran aplicarse
mecanismos de repeticién, sustitucién, etc., de los elementos, buscados
de las casas La Roche, Savoie y Stein, de los que no podran alterarse
forma ni funcion.

La experiencia acumulada permite a quienes trabajaron el afio anterior
dedicarse a ejercicios sin vinculos directos de vocabulario, desarrollando
en cambio la investigacion dentro de los limites mas elasticos del “estilo”.
Para ello un primer trabajo consistira en la exasperacion de un rasgo de
ese estilo mediante lo que se procurara construir un objeto arquitecténico.
El ejercicio principal de este grupo consistirda en una “traduccion’:

a partir de una obra determinada se la reproducird en términos
corbusieranos.

Para ello habran de encontrarse los elementos fijos que caracterizan a la
primera, desde el partido arquitecténico hasta los temas particulares,
examinandose de este modo los mecanismos y recursos en la resolucién
de una estructura compositiva determinada.
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